Kunszentmiklos Varos Onkormanyzat
Jegyzoijétol
6090 Kunszentmiklos, Kalvin tér 12.
Tel.: 76/551-010 Fax: 76/550-150
e-mail: jegyzo@kunszentmiklos.axelero.net

Tktatd szam: 203-14/2015 Targy: Végh-Viar Kft. (6320 Solr, Mikszath Kalman utca 71, sz
ETDR Ggvazonosito: 201400084984 Dunavecse, F6 utca 124. sz. 0288/16. hrsz. alatd ingatlanra
ETDR iratazonosito: IR-000256498/2015 benyujtotr épitési engedély kérelme
Cgyintézé neve: Szoradi Norbert
Elérhetésége: +36 76 551067

HATAROZAT

Végh-Vir Kft., 6320 Solt, Mikszath Kalman utca 71. sz. alatti jogi személyiséggel rendelkezé tirsasig
kérclmére a Dunavecse, F6 utca 124. sz. 0288/16. hrsz. alatti ingatlanra raktirépiilet atépitésére (Osszes
hasznos alapterilet: 537,0 m?) ag épitési engedélyt megadom.

A hatarozathoz az alabbi feltételeket irom el6:

l. Az ¢épitési tevékenység végzésével kapcsolatban az épitmény zavartalan haszndlatihoz
sziikséges jarulékos épitményeket a hasznalatbavételi engedély megkérése elétr meg kell
épiteni (pl. parkolok, hulladék-, gongvolegtirolok) illetve el kell bontani (pl. felvonuldsi
épilet), a szikséges tereprendezést (kérnyezetrendezést) el kell végezni, a kdrnvezet és a
terep felszinét az ereded, illetve az engedélyezett allapotiban kell dtadni, a kérnvezetben
okozott karokat meg kell sziintetni.

(8]

Jelen épitési engedély a jogerdssé vilisinak napjatol szamitott hirom év mulva hardlvic
vesztl.
Csongrad Megyei Kormdnyhivatal Kéornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly 104661-
2-4/2015. szamu szakhatésagi allasfoglalasat az alabbi kikotéssel megadia:
1. A haszndlatbavételi engedélyezést megelézéen szabvanvos zajmérést kell végezni és
csatolni kell a hatésig részére a zajmérési jegyzékonyvetr. Térképes formaban abrizolni kell
a hatastertletet. i

o

Az épitmény héjazatit és homlokzarit a tervdokumenticidoban foglale szinben kell
kialakitani.

A szakhatosagi allasfoglalassal szemben jogorvoslattal élni a kézigazgarasi hatdsdgi eljards és
szolgaltatds altalanos szabalyairdl szolo 2004, évi CXILL. tv. (Ket.) 44.§ (9) bekezdése alapjan csak
az 1. foku hardrozat, illetve az I. foku eljarist megsziinteté végzés ellen benvujtott
tellebbezésben lehet.

A jogorvoslati eljarasban a jogorvoslat dija a befizetett igazgatasi szolgaltatasi dij 50%-a.

Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc - Biztonsagi ¢és Aﬂategészségﬁgy'i Igaz-
gatosaga BKI-01/1993-2/2015. szimu szakhatosagi hozzdjdrulasat az alibbi kikotésekkel megadja:

- A padozatot moshato, fertédenithetd burkolattal kell ellaeni.

- A raktarhelyiségben kézmosot hasznalatbavételi engedély kérelemhez be kell csatolni az ivoviz mi-
néségét igazolo teljes kord (analitikai és mikrobioldgiai) vizvizsgalat eredményt.

A szakharésagi allasfoglalas ellen 6ndll6 jogorvoslatnak nincs helve, az engedélyez6 hatésig dontése
elleni jogorvoslat keretében ramadhaté meg.

Bacs-Kiskun Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag Kecskeméti Katasztrofavédelmi Kiren-
deltség 35310/1052-3/2015. alt. szimu szakhatosagi allisfoglalisit az alibbi kikotésekkel megadia:

. A kivitelezés megkezdése el6tt meg kell gy6z6dni arrdl, hogy a beépitésre keriilé épitési
termékek rendelkeznek érvényes teljesitménynyilatkozattal. Csak olyan épitési termék épithetd

be, mely rendelkezik teljesitménynyilatkozattal, és az abban foglalt, az adotr épitési, termékekre
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vonatkozo tlizvédelmi osztaly, valamint tzallosagi hatarérték kielégitl az eljards meginditaskor
hatilyban lévé Orszagos Tuzvédelmi Szabalyzatrdl szolé 28/2011. (IX. 6.) BM rendeletben fog-
lalt kévetelményeket. A hasznalatbavételi eljards sordan az alkalmazott épitési termékek tizallo-
sagi teljesitményét igazolo teljesitménynyilatkozatokat be kell mutatni.

A kivitelezésrdl szolo nyilatkozarokat a hasznalatbavételi eljarason be kell mutatni.

[

A tervezett épiilettdl K-i iranyaba taldlhato raktarépiilet felé 13 méter, a K-i irinyban talilhato
hitéhaz felé 13 méter tiztavolsagot kell tartani. A tervezett épiilet a szomszédos 0288/9 hrsz-u
ingatlanon lévo épiilethez tizfalasan csatlakozik, a tovabbi iranyokban a maximalis tiztavolsagon

beliill meglévo épiilet nincs.

A szakhatosagi allasfoglalas ellen 6nall6 fellebbezésnek helye nincs, az csak az eljard hatésig hatarozata,
ennck hianyaban az eljarast megsziinteté végzése elleni fellebbezésben timadhaté meg.

Hatarozatom ellen annak kézhezvételétdl szamitott tizenét napon beliil hatésagomnil eléterjesztendd,
de a Bics-Kiskun Megyei Korminyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Hivatalinak (6000
Kecskemér, Szent Istvan kérar 19/a.) cimzetr, 30 000 forintnyi illetékbélyeggel ellitott fellebbezéssel
lehet élni, melvet — amennyiben a fellebbezés alapjan a déntés sajat hataskérben toreéné modositasira
nem kertl sor — az ugvben keletkezett elséfoku iratokkal egytite a fellebbezési hataridé leteltét kévetd
nyolc napon beliil a fellebbezés elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezé hatésighoz
tovabbitok.

INDOKOLAS

Végh-Vir Kft., 6320 Solt, Mikszith Kalman utca 71. sz. alatt jogi személyiséggel rendelkezé tarsasdg
kérelmére a Dunavecse, F6 utca 124. sz. 0288/16. ingatlanra raktarépiilet deépitésére épitésugyvi hatdsagi
engedély kérelmet nyvijtott be hatosigomhoz. Az épitési engedély kérelemmel egviitt mas kérelem nem
kertlt benvujeasra.

A kérelemhez az alabbi mellékletek kertiltek becsatolasra:

1. Az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIIL tv. (tovabbiakban Itv) melléklet XV. fejezetében eldirt
eljarasi illet¢k befizetésének igazolasa.

2, Epitészeti-mﬁszaki tervdokumenticio. i

A kozigazgarasi hatésagi eljiras és szolgaltatas dltalinos szabalyairél 2004, évi CXL. tv. (tovibbiakban
Ket.) 22. § (1) bekezdése alapjan megvizsgiltam hataskorémet és illetékességemet. Az épitett kbrnyezet
alakitisirdl és védelmérdl sz6lé 1997, évi LXXVIIL tv. (tovibbiakban Etv) 34. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan az épitési engedélyezési eljaras az épitéstigyi hatosag hatiskorébe tartozo Ggy. Az épitésiigyi és
az épitésfeliigveleti hatosiagok kijelolésérdl és mukodési feltételeirdl szolo 343/2006. (XII. 23.) Korm.
rendelet 1. § (1) bekezdése és a jarasi (f6varosi keriileti) hivatalokrol szélo 218/2012. (VIIL 13.) Korm.
rendelet 1. melléklet 2.10. pontjaban megjeldlt székhely alapjan a rargyi ingatlan vonatkozasiban
Kunszentmiklés Varos Jegyvzdéje bir illetékességgel.

Csongrad Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdosztaly 104661-
2-4/2015. szamu szakhatosagi allasfoglalasat az alabbiakkal indokolta:
Kunszentmiklos Viros Jegvzdaje (6090 Kunszentmiklos, Kalvin tér 12.szam) a feligvel6ség szakhatosagi
allasfoglalasat kérte a Vég-var Kft. (székhelye: 6320 Solt, Mikszath Kalman u. 71.szam) kérelmére, a
6087 Dunavecse, F6 u. 124. szam (0288/16 hrsz.) alatti ingatlanon - raktarépiilet atépités épitési
engedélyezésének eljarasaban.

Az eljarasban a feliigvel6ség a Ket. 45/A. § (2) bekezdése alapjan vizsgalra hataskorée és illetékességét.

L. El6zmény.
A feligveldség a kérelmet hianvosnak talalta, ezért a kérelmezot a 104661-1-112015szami végzésével
hianypotlasra hivea fel. A Kft. a teligyeldség telhivasara valaszolt. A feliigyeldség a részére megkildore

hidnypotisi dokumenticiot elfogadra. § L EEe=
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I1. LevegGtisztasag-védelem.

A szocidlis részeket 100 kW alatti teljesitményi gizkazannal fitik, melyre vonatkozoan az
eljaro hatosag a megyei kormanvhivatal jarasi hivatala a 30612010. (XII. 23.) Korm. rendelet 36.
§-a alapjan. A feliigyel6ség ezért levegirisztasig-védelmi szempontbdl elirast nem tett.

III. Taj- és természetvédelem.

A létesitessel érintett ingatlan védett természeti tertiletet, Natura 2000 teriiletet nem érint. Dunavecse
ugyan az €rzékeny természeti teriiletekre vonatkozo szabdlyokrol szolo 2/2002. (1.23.) KoM-FVM
egyuttes rendelet (ETT.) 2. szimi melléklete alapjan a ,,Dunavolgyi-sik" kiemelten fontos érzékeny
természeti teriiletekkel rendelkezé telepiléseinek korébe tartozik,

Tdjvédelmi szempontbol megallapithatd, hogy a tirgyi ingatlan Dunavecse belteriiletének déli hatiran
helyezkedik el, tehit elmondhaté, hogy érintetlen tijképi kdrnyezetet nem érint a beruhazas, masrészt a
terv szerinti épitmény funkciondlisan is igazodik a kérnyezetéhez, igy magival a megvalositissal szem-
ben tijvédelmi kifogis sem merdle fel.

IV. Zaj és rezgésvédelem.

A kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egves szabdlyairol szolo 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet
(tovabbiakban R.) 4. §-a jeloli ki az eljar6 kérnyezetvédelmi hatosagot, az elsé- és misodfokid hatosagi
jogkort.

Epitési tevékenység

A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdés a) pontja és az 1. szimi melléklet alapjan, a
gazdasigi tevékenységek egységes dgazati osztilyozisi rendszere (TEAOR'08) szerinti 41 Epiiletek
cpitése, 42 Egyveb épitmények épitése és 43 Specialis szaképités tevékenységek végzése (épitési
zajkibocsitis), a kistérség székhelye szerint telepiilési 6nkorminyzat jegvzéiének hatiskérébe tartozo
zaj- és rezgésvédelmi Ggy.

Uzemelés

A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 4. § (3) bekezdés a) pontja és az 1. szami melléklet alapjin, a
tarolasi €s raktirozisi tevékenység végzése (lizemi jellegli zajkibocsitds), a teriletileg illetékes
kornvezetvédelmi, természetvédelmi feliigyelGség hataskrébe tartozo zaj- és rezgésvédelmi tgy.

A tervezé dltal becsatolt zajszamitds alapjan a raktarozas sorin a védenddk vonatkozisiban
varhatoan teljesiilni fognak a vonatkozo zajterhelési hatarértékek. .

A feliigyel6ség - a tervezd javaslataval 6sszhangban- kiilon elSirta a hasznalatbavételi
engedélyezési eljards soran a tevékenység miiszeres ellendrzéssel torténd szabvinyos
(zajmérését) vizsgalatat is.

A R. az alabbiakat hordja ki.

». § (1) Tilos a védend6 kérnyezetben veszélyes mértékii kirnyezet zajt vagy rezgést okozni.

(2) A kibocsitasi vagy a terhelési hatdrértékek tullépését a zaj- és rezgésterhelési hatirértékekrol

sz0lo kiilon jogszabalyban meghatarozotak szerint kell jelentGsnek minGsiteni.

(3) A 4. §-ban kijelolt kornyezetvédelmi hatosag (a tovabbiakban: kérnyezetvédelmi hatosag) a

zajvédelmi kovetelmények ellendrzése érdekében mérést, szamitast, vizsgalatot végezhet vagy

végeztethet, illetve mérés, szamitas végzésére kotelezheti a zajforras uzemeltetSjér.”

A kérelmezo az épitési engedélvezési eljarisban a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a

viziigyl hatosagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo 33/2005. (X11.27.) Kv'VM rendelet 1. sz.

melléklet V1. fejezet 2.1 pontja szerinti 14000 Ft. szakhatosagi igazgatasi szolgaltatasi dijat megfizette.

A befizetést a feliigyel6ség el6tt hitelt érdemlen igazoltik.

Kiskorés Viros Jegyzdiének szakhatosagi megkeresése 2015. februar 24 -én érkezett a feliigveléségre.

A Ket. 33. § (1) bekezdése és a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatosagi és igazgatisi

teladatokart ellito szervek kijelolésérdl szolé 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 39. § (1) bek. szerint

a feliigvelGség tigyintézési hatarideje a szakhatosagi dllasfoglalas kialakitdsira 30 nap.

A Ket. alapjan az ligyintézési hatiridébe nem szimit be a hianypatlasi felhivastol az anank teljesitéséig

terjed6 id6tartam. A feligyeloség a kérelmezot hidnypotlasra hivea fel 2015. februiar 27-én. A
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hianypotlas 2015. marcius 19-én érkezett meg a feliigvelGségre, tehat az ugyintézési hataridébe nem
szamit be 20 nap.

Az ligyintézési hataridé lejartanak napja: 2015. aprilis 20.

A fentiek alapjin a feliigyel6ség a szakhatosagi allasfoglalast a nyitva 4llé Ggvintézési hatiridén belil
adta ki, ezért a Ket. 33/A § (1) bekezdése szerinti igazgatasi szolgiltatasi dij visszafizetési
kotelezettsége nem meriil fel.

A feliigyeloség szakhatosagi allasfoglalasat egvebekben a Ket. 44.§ (6) bekezdésére figyelemmel, a 71.§
(1) bekezdésben meghatarozott formaban és a 72.§ (2) bekezdésben meghatirozott tartalommal hozta
meg.

A feligyeldség a jogorvoslatrol a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan adott tdjékoztatast.
A jogorvoslat dijat a 33/2005. (X11./.27.) KvVM. rendelet 6/A.§ (2) bekezdése allapitja meg.

A feliigyel6ség szakhatdsagi allasfoglalasac a 7/2000. (V.18.) KoM rendelet 2. § (1) bekezdése alapjan
hatésagi nyilvantartasba .

Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc - Biztonsagi és Aﬂategészségﬁgyi Igaz-
gatosaga BKI-01/1993-2/2015. szamu szakhatosagi hozzdjarulasat az alibbiakkal indokolta:

A Végh Vir Kft. (6320 Solt, Mikszath u. 71.) tgyfél altal a Dunavecse, F6 u. 124. szam alatt meg-
1év6 (hrsz: 0288/16) raktarépiilet gytimélesraktarra torténd atalakitisira iranyuld épitési engedélye-
z€s targyaban kérelmet nyujtott be hatésagunkhoz.

Az épitési engedélyezési eljarasban a Bacs-Kiskun Megyei Kormanvhivatal Elelmiszer biztonsagi
és Aﬂategészségﬁgyi Igazgatosiga mint szakhatdsig vesz részt.

A szakhatosagi allisfoglalds kialakitisanal figyelembe vettem az ,.élelmiszerjog dltalinos elveirdl és
kovetelményeirdl, az Eurdpai Elelmiszerbiztonsagi Hatdsag Iétrehozasardl és az élelmiszerbiztonsagra
vonatkozo eljaraisok megallapitasarél szolo™ 2002. januar 28-1 178/2002/EK Eurdpai Parlament és
Tanacsi rendelet, valamint az ,,az ¢élelmiszer higiéniardl szolo 852/2004/EK” Eurdpai Parlament és
Tanicsi rendelet elGirdsait.

Hatosagom hatiskoromet és illetékességemet az élelmiszerlancrol és hatosagi felugveletérdl szolo
2008. évi XLVI. to6rvény, a févarosi ¢s megyel kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (f6varosi keri -
leti} hivatalokrél szolo 66/7015 (HI 30.) Korm rendeler alapozza meg. a

lo mOdOhltOtt 9004. évi C\L. Ve cn_\ (a tovabbiakban: I\et.) 44, §, x’llammt a 3"/200". (\II. 13.)
OTM rendelet alapjan adtam ki.

Szakhatosagi allasfoglalaisomat a Ket. 71. § és a 72. § alapjan hoztam meg. A jogorvoslat lehetdségét a
Ket 44. § (9) bekezdése és a 98. §-ban foglaltak biztositjak.

Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosiag Kecskeméti Katasztrofavédelmi Kiren-
deltség 35310/1052-3/2015 szamu szakhatosagi allasfoglaldsat az alibbiakkal indokolta:

A Végh-Vir Kft. (6320 Solt, Mikszath Kalmén u. 71.) kérelmére indult Dunavecse, Fé utca 124. szam
alatti 0288/16 hrsz-u ingatlanon raktar épilet atépitésére vonatkozo épitési engedélvezés kapcsian
Kunszentmiklés Viros Jegvzdje, mint engedélyezd hatdsag 2015. februdr 24-én, megkereste a Kecs-
keméti Katasztrofavedelmi Kirendeltséget, mint elsé foku tizvédelmi szakhatosagot szakhatosagi al-
lastoglalas kiadasa céljabol.

A megkereséshez csatolt iratok. valamint a 35310/1052-1/2015.41t. szimon kiadott hidnvpotlasi
felhivasra valaszként megkiildétt dokumentumok alapjan a Dunavecse. FS utca 124, szim alatt
0288/16. hrsz.-u ingatlanon gyimdlesfeldolgozo épiilet atépitésére vonatkozé épitési engedély
megadasihoz hozzajarultam.

A feltételeket az alabbi jogszabalyi rendelkezések alapian allapitottam meg:

adl. Az orszigos telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrdl szolo 253/1997. (XII. 20.)
Kormanyrendelet (tovabbiakban: OTEK) 52. §-a, az épitési engedélvezés meginditisakor hatdlyos
Orszagos Tizvédelmi Szabalyzatrol szold 28/2011. (IX. 6.) BM rendelet (tovibbiakban: OTSZ)
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303. §-a, a 305/2011/EU rendelet és az épitési termék épitménybe torénd betervezésének és
beépitésének, ennek sordn a teljesitmény igazolasinak részletes szabalyairol szolo 275/2013. (VIL
16.) Korményrendelet 5. §-a alapjin szikséges a beépitett épitési termék tézallosagi
teljesitményének igazolasa.

ad.2. A tiz elleni védekezésr6l, a miszaki mentésrél és a tizoltésagrol szolo 1996, évi XXXI. torvény
21. § (5) és (6) bekezdései alapjan sziikséges a kivitelez6nek kivitelez6i nyilatkozatot adnia.

ad4. Az OTSZ 359. S (1) bekezdés alapjin a szomszédos épiiletek egymistdl tizfallal vagy
megfelel6 tiztivolsiggal legyenck elvilasztva. Az OTSZ 460. § valamint a hozzi tartozé 4. tablizat
alapjin a tervdokumenticioban szerepld épiilettel legalibb 4 méteres, legfeliebb 16 méteres
tiztavolsagot kell tartani. A kikotésben szerepeltetett 13 méteres tlizravolsig meghatirozasinal a
tervezett épilet 1.7.1. pontban szereplé épitészeti és tizvédelmi tulajdonsigai kozil
figvelembevételre kerilt:

javitd tényezoként:
- az épllet befogadoképességét
ronto tényezéként:
- a tizjelzés modjat,
- a beépitett tizvédelmi berendezések hiinyit,
- a szomszédos éptlet kialakitasat, funkciojat.

A tobbi tényez6 nem befolydsolta a tliztivolsig meghatirozisit.

Szakhatosagi allisfoglalisom a Ket. 44. S (1) bekezdésén alapul. Hatiskérémet az épitésiigyi és
epitésteligyelet hatosigi eljirasokrél és ellendrzésekrdl, valamint az épitésiigvi hatdsagi
szolgiltatisrol szolo 312/2012. (XI. 8.) Korm. Rendelet 12. § (1) bekezdéséhez tartozé 6. melléklet 7.
pontja alapjan, a tizvédelmi hatésigi feladatoleat ellato szervezetekrdl, a tizvédelmi birsagrol és a
tizvédelemmel foglalkozok kotelezd élet- és balesetbiztositisardl sz6l6 259/2011. (XII. 7.) Korm.
rendelet 3. § (1) bekezdése, illetékességemet a kataszrofavédelmi kirendeltségek illetékességi
teriletérdl szolo 43/2011. (XI. 30.) BM rendelet 1. §-a, valamint ugvanezen rendeler 1. melléklete

hatarozza meg.

Az 6nallo fellebbezés lehetGségét a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjin zartam i
A benyujtott kérelmet és a hozza csatolt iratokat dtvizsgilva a kévetkezdket dllapitottam meg:

LA tervez6ként megjeldle személy rendelkezik a kérelemben megjelole épitési tevékenységgel
kapcsolatos épitészeti-miiszaki tervezéshez sziikséges jogosultsiggal.

2.A benyujtott tervdokumenticié tartalma megfelel az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatésagi
eljidrisokrdl és ecllenSrzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatésigi szolgiltatasrél szolé 312/2012.
(XI.8) Korm. r. (tovibbiakban Eljr) 72.§-nak, valamint az altalinos érvényd szakmai és
jogszabdlyokban meghatirozott kovetelményeknek.

3.A kérelemmel érintett telek megfelel az orszagos telepiilésrendezési és épitési kivetelményekrol
sz6l6 253/1997. (XIL 20.) Korm. rendelet 1. melléklet 30. pontjinak: beépitésre szant terileten
tekszik, az épitési szabalyoknak megfelelsen ki van alakitva, a kézteriiletnek gépjarmii-kozlekedésre
alkalmas részérdl az adott kozteriiletre vonatkozo jogszabilyi eléirisok szerint, vagy 6nallé helyrajzi
szamon utként nyilvantartott maginutrol gépjarmuvel kozvetlenil, zoldfelilet, illetve termdfold
sérelme nélkiil — kézszolgilati (tizolté, mentd) jirmivel is — megkozelithetd, és a kézteriilettel vagy
maganuttal kozos hatarvonala legalibb 3,00 m. A Dunavecse, F6 utca 124. sz. 0288/16. hrsz.-a
telek a Dunavecse Viros Onkormanyzatinak a helyi épitési szabilyokrdl sz6lé 29/2004. (X 27 Y52
6nk. rendelete (tovibbiakban HESZ) szerint 10_2a_4. jeld és 10_4a_2. belteriileti szabalyozasi
tervlapjai szerint Kereskedelmi szolgaltaté teriilet Gksz—1 jelii dltalinos évezetébe tartozik, a 11. §
(3) bekezdésében szabadonillo beépitést, min 5,0 m-es elSkerttel, de legalibb az adott oldalon mért
¢pitménymagassignak megfelelé oldal,- és hatsokerttel, legfelicbb 50 “o-os beépitést, legfeljebb
7.5 m-es épitménymagassigot, ami a technoldgiai sziikségszeriiséghdl viltozhat illetéleg a legalibb
25 Y%-os zoldfelileret ir el6. A tervezett épitmény és a megépitésével kialakulé dllapot megfelel a
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HESZ elGirasainak.

4.Az ¢épitmény megépitése, rendeltetése, hasznalata, fenntartasa nem okoz a kérnyezetében olyan
kiros hatast, amely a teriilet rendeltetésének megfelelé és jogszabalyban meghatirozott mértéket
meghaladna, vagy az allékonysagotr, az életet és egészséget, a koz- és vagyonbiztonsigot
veszélyeztetné, Biztosija a rendeltetésszeri telekhaszndlator és a  rendszeres karbanrartas
lehetéségét. Az épitmény elhelyezése a teriilet geoldgiai, hidrologiai és szeizmoldgiai sajatossigainak
megfelel, nem akadalyozza a szomszédos ingatlanok és épitménvek, 6nallé rendeltetési egységek
rendeltetésszert és biztonsagos hasznalhatdsagat, nem korlitozza a szomszédos telkek beépitését.

5.A tervezl az épitmény kiilsé megjelenését befolyasolo atalakitasa soran kilonos figvelmet forditott
a taj- és telepliléskép, a beépitési vagy az épitészeti jellegzetesség és latvany, a helyi jelleg védelmére,
az épitett 6rokség védett értékeinek érvénvestilésére.

6.Az épitdipari kivitelezési tevékenység megkezdését az épitSipari kivitelezési tevékenységrél szolo
191/2009. (IX.15) Korm. rendelet 29.§ (1) bekezdés a) pontjiban és 4. mellékletében
meghatarozott adattartalommal legkésébb a tevékenység megkezdése el6tt tizenét nappal a Bacs-
Kiskun Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi Hivatala Epitésfeliigyeletéhez (6000 Kecskemét, Szent
Istvan krt. 19/a), illetdleg a az épités helve szerint illetékes Nemzeti Ado- és Vambhivatalnak
bejelent az épitési tevékenységre vonatkozo teljes kivitelezési értéket (szerzédéses érték), az épités
helyszinének cimét és helyrajzi szamadt be kell jelenten.

7.A tervezett épitmény méreteivel, elhelyezésével, épitészeti kialakitisaval illeszkedik a kbrnyezet és a
kornvezo beépités adottsigaithoz, nem kirositja a szomszédos beépitést és annak épitészet jellegze -
tességeit, lehet6vé teszi az épitészeti 6rokség és az épitészeu értékek megovasat, az épitmény
clhelyezési maddja, beépitési magassaga, homlokzata, tet6zete és azok kialakitdsa lehetévé teszi a
telepiiléskép és a kornyezet el6nvosebb kialakitdsdr, a tdj és telepiiléskép értékeinek érvényesulését,
¢pitészeti megoldasaval hozzajarul a taj- ¢s a telepiiléskép esztétikus alakitasahoz.

8.A tervezett épitmény azbesztet nem tartalmaz.

9.Az épitmény rendeltetésszert és biztonsagos hasznilhatdsigiahoz szikséges telken belili jarulékos
épitménvek, a kozlekedési hdlozathoz valé csatlakozas, illetve a kézmuellatas biztositottak. Az

¢pitménnyel dsszetiiggden tereprendezési munkdlatokat nem tervezeek.

10.A Ket. 15.§ (1) bekezdése alapjin megvizsgiltam a lehetséges tigvféli kort. Az eljirisba a
szomszédos ingatlanokkal rendelkezni jogosultakat bevontam, az eljards meginditasirol értesitést
kaptak. Az épitési tevékenységgel érintett telekre nincs bejegvezve jelzilog. Az eljarasba bevont
ugyfelek az elsé foku eljarasban nyilatkozatot nem tettek ¢s kérelmet sem nyujrottak be, a ténvallas
tisztazasara felhasznalhato ténvekrdl, bizonvitékokrol nem nygjtottak ismeretcket, a tanavallomassal,
a szakértéi véleménnvel, a helyszini szemlén tett megallapitissal kapcsolatosan észrevételt nem
tettek.

A fellebbezési illetek mértékér az Itv. melléklete XV, cim III. pontja alapjan hatiroztam meg A
tellebbezési illeték megfizetésérdl szolo tajckoztatast az Iev. 73. § (1) és (7) bekezdése alapjan adram.

Hatirozatomat az Etv. 34. § (2) bekezdés a) pontjiban megjelslt hatiskéromben, az épitésiigyi és az
épitésfeliigyelet hatosagok kijel6lésérs]l és mikodési feltételeirdl szolo 343/2006. (XIL 23.) Korm.
rendelet 1. § (1) bekezdésében megjeldlt illetékességl koromben hoztam meg.

FIGYELMEZTETES ES TAJEKOZTATAS
Az Eljr. 19. § (6) bekezdés a)—c) pontja alapjan a kovetkezokre figvelmeztetek:
1.Az ¢épittetd épitési tevékenységet csak a jogerds és végrehajthatd épitési engedély és az ahhoz
tartoz6 — engedélyezési zaradékkal ellatott — épitészeti-miszaki dokumenticio alapjan, az engedély
hatilyanak idétartama alatt, tovabba a sajat felel6sségére és veszélyére végezhet.
2.Az épitési engedély polgari jogl igényt nem dont el.

3.A létrehozott épitmény csak hasznalatbavételi engedély kiadasar vagy tudomasulvételt kéveten
hasznalhato.
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Az Eljr. 19. § (6) bekezdés e)—h) pontja alapjan a kovetkez6 tajékoztatast adom:

LA tervezett épitési tevékenység megkezdését az épitésfeliigyeleti hatosighoz (Bacs-Kiskun Megyei
Kormanyhivatal Kalocsai Jarisi Hivatal Jarasi Epitésiigyi Osztilya, 6300 Kalocsa, Varoshaz utca 1.)
el6zetesen nem kell bejelenteni. Az épitSipari kivitelezési tevékenység végzése nem tartozik az
épittetSi fedezetkezelés hatalva ala.

2.Az épitestigyi hat6sdgi engedély nem mentesiti az épittett az épitési tevékenység megkezdéséhez
az egyeb jogszabilyokban eldirt engedélyek, hozzajarulisok vagy nyilatkozatok megszerzésének
kotelezettsége alol.

3.Az engedély hatalva annak lejarta el6te elGterjesztett kérelemre a kovetkezd feltételek teljestilése
esetén egy alkalommal egy évvel meghosszabbithato:

—Az épitési tevékenység végzésének megkezdése el6tt benyujtott kérelemnél, ha az engedélyezete épitési
tevékenységre vonatkozo, az engedély megadasakor hatilyos jogszabalyok nem valtoztak meg, vagy
megviltoztak, de a jogszabalyvaltozds az engedélyezett tevékenységet nem érinti, vagy ha érinti, akkor a
jogszabdlyviltozasbol eredé Gjabb kévetelmények — kivéve, ha azok tartalma épitési engedélyhez kotote
€pitési tevékenységet érint — az engedély feltételeként elGirva teljesithetSk.

—Megkezdett épitési tevékenység esetén akkor is meghosszabbithatd, ha az épitési tevékenységre
vonatkozo, az engedcly megadasakor hatilyos jogszabilyok idékézben megvaltoztak, feltéve, ha az
engedélyezett ¢épitési tevékenység legalibb szerkezetkész, vagy azt meghalad6 dllapotban van, az
elkésziile épitmény, épitményrész, az clvégzett épitési tevékenység szabilyos, és az engedélyezési és
kivitelezési tervek legfeljebb tiz éven belil készuleek.

—Az ¢pitési engedély hatilya akkor is meghosszabbithat6, ha az épitési tevékenységet az engedély
hatilyin belil megkezdték, az épitményre, épitményrészre, épitési tevékenységre hasznilatbavételi
engedély még nem adhat6 vagy a hasznalatbavétel még nem vehetd tudomisul, de a fennmaradé épitési
tevékenység épitésiigyi hatésigi engedélyhez nem koo — flggetleniil atdl, hogy az engedély
megadasakor hatilyos épitésiigyi jogszabalyok vagy kotelezé hatosigi eldirasok megviltoztak-e —, vagy a
fennmarado épitési tevékenység épitésiigyi hatosagi engedélyhez kotote, de az engedély megadisakor
hatilyos szabilyok vagy kotelezo hatosagi elSirdsok valtozasa az épitéstigvi hatdsagi engedély tartalmat
nem érint.

1.A jogorvoslatra nyitva allé id6 alatt az tigvfelek az engedélvezés targyat képezd épitészeti-miiszaki

dokumenticidba tgyfélfogadasi idében az engedélvez6 hatdsignil tekinthetnek be. ‘

Kunszentmiklos, 2015, majus 27.

dr. Ké\lemen Henrietta jegyz6 megbizasabol:
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